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Volkermord an den Armeniern
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Fehlendes Bewusstsein der Bedeutung des Armeniergen ozids in Deutschland
Der Volkermord 1915/16 an den Armeniern ist der klassische Fall eines Genozids.
Um so erstaunlicher ist die fast einhundertjahrige Geschichte des Schweigens und
der Verleugnung des Geschehens durch die Nachfahren der Tater, die bis heute
versuchen, mit Beschdnigungen und Euphemismen dieses phasenweise von
unglaublicher Grausamkeit gepragte Geschehen in Abrede zu stellen. Und obwohl
Deutschland zumindest in der Rolle eines Beobachters und z.T. sogar Kollaborateurs
am damaligen Geschehen im Osmanischen Reich beteiligt war, erstaunt es, wie
schwach das Bewusstsein davon hierzulande entwickelt ist. Die hohe Sensibilitat, die
in Deutschland gegentber dem Holocaust, wenn auch erst spat, entwickelt worden
ist, findet in der Frage der indirekten Beteiligung am Volkermord an den Armeniern
keinerlei Entsprechung. Es gibt so gut wie kein didaktisch aufbereitetes
Unterrichtsmaterial und nur in einem einzigen Bundesland, namlich Brandenburg,
kommt das Stichwort Genozid an den Armeniern Uberhaupt in einem Lehrplan vor,
besser gesagt: Es kam vor, denn auf Druck der Turkei wurde es 2005 aus dem
Lehrplan gestrichen.® Erst mit 90jahriger Verspatung wurde das Schweigen tiber den
Vélkermord an den Armeniern in der breiten deutschen Offentlichkeit gebrochen.
Dabei ist der den Genozid belegende Quellenbefund erdriickend. Obwohl tlrkische
Politiker nach Ende des Weltkriegs die eigene Verantwortung fur den Voélkermord
anerkannten?, wurde mit Griindung der modernen Tiirkei unter Mustafa Kemal,
genannt Atatlrk, 1923 die Linie der Leugnung des Genozid festgelegt und die
Behauptung von der Kriegsnotwendigkeit der Verfolgungen in die Welt gesetzt,
wonach alle Opfer Kriegsopfer seien.

Widersprechende nationale Selbstbilder und Vermittl ung im Unterricht

Bedenkt man, wie weit das Selbstbild der Turkei vom nationalen Selbstbild
Deutschlands heute entfernt ist und wie gegenséatzlich die Wertungen beider Seiten
jeweils ausfallen — hier ein kritisch-distanziertes dort ein emphatisch-bekennendes
Nationverstandnis (Martin Sabrow)® — dann lasst sich abschatzen, wie weit der Weg
zu gegenseitigem Verstehen noch ist; und dennoch muss er gegangen werden.

1's. dazu die Presseberichterstattung u.a. in Mérkjschen Allgemeinen“ vom 06.01.2005 und vom
09.02.2005. In der Handreichung des LandesinsfitmtSchule und Medien Brandenburg (LISUM) u.d.T.
Voélkermorde und staatliche Gewaltverbrechen imJabwrhundert als Thema schulischen Unterrichts
(erschienen August 2005) kommt der Vélkermord am Aleneniern dann allerdings wieder vor (S. 41 — 58)
% Es wurden nach 1918 auch Prozesse vor tiirkisckeioh®en gegen Téter gefiihrt. In einer nichtéfiehén
Parlamentssitzung sagte u.a. der Abgeordnete Hadani Bey am 17.10 1920: ,lhr wisst, dass das Rrolder
Deportation die Welt in Aufruhr versetzte und wieals Mérder bezichtigt wurden. Wir wussten betas
getan wurde, dass die Welttffentlichkeit dies nitinhehmen und uns ihren ganzen Hass und Abscheu
entgegenbringen wirde. Zit. nach Martin Sabrowr Rampf der Erinnerungskulturen — Vélkermorde als
historiographische Herausforderung, in: Handreighdies Landesinstitut fir Schule und Medien Brandemb
(s.0.), S. 86, im Ruckgriff auf Taner Akcam: Armemiund der Vélkermord. Die Istanbuler Prozessediad
tirkische Nationalbewegung. Hamburg 1996, S. 11.

% Martin Sabrow, a.a.O., S. 87



Haben wir auf deutscher Seite ein selbstkritisches Narrativ, so finden wir auf
tirkischer Seite ein heroisierendes.

Damit stellt sich die primare Frage an jeden Unterrichtenden, der sich mit der Frage
des Armeniergenozids im Unterricht befasst: Was ist verantwortungsbewusster
Umgang mit diesen Inhalten? Angesichts der Tatsache, dass in unseren Schulen
nicht nur deutsche, sondern unter den Migranten in hohem Mal3e tirkischstdmmige
Schiuler in den Klassen versammelt sind, ist der einfache Weg des
Geschichtslehrers, die Quellen sprechen zu lassen, die naheliegendste und auch
notwendige Vorgehensweise. Aber tiurkische Schiiler, die im familidaren Kontext mit
der staatlich verordneten Doktrin der Leugnung des Genozid aufgewachsen sind,
werden durch den unbestreitbaren Genozidbefund, der aus den Quellen spricht,
maoglicherweise in einer Form Uberwaltigt, die sie in Verstockung fuhren kann und die
Bereitschaft zur Reflexion und zu eigenem Nachdenken méglicherweise geradezu
verbaut.* Hier tut es unbedingt Not, auf die tiirkische Geschichte und das
Selbstverstandnis der tirkischen Nation in einer Verstandnis zeigenden und
empathischen Weise einzugehen und die tirkischen Schiler mdglichst dort
abzuholen, wo sie sich in ihrem augenblicklichen nationalen Selbstverstandnis
befinden. Dies wird nur gelingen, wenn es auf dem Hintergrund der eigenen
deutschen Reflexionsgeschichte abgehandelt wird, d.h. bildlich gesprochen
Deutsche und Tirken sitzen in einem Boot, streiten sich aber tber die Richtung, in
die das Boot fahren soll. Hier kommt dem Bootsfuhrer, im Unterricht also dem Lehrer,
die Aufgabe der Streitschlichtung zu. Seine nicht ganz leichte Aufgabe ist es, einer
aus deutschen und turkischen Schilern gemischten Lerngruppe zu vermitteln,
welchen Weg Deutschland vom heroisierenden zum selbstkritischen
Nationverstandnis gegangen ist, so dass sich heute die heroisierende Variante
praktisch nur noch in rechtsextremen Kreisen findet.

An die Stelle frontaler Konfrontation kann nattrlich nicht einfach Indifferenz treten. Es
sollte eine sorgféaltige quellenorientierte historische Aufarbeitung zweier
gegensatzlicher Narrative geleistet werden, die gepragt ist vom Respekt vor dem
beiderseitigen Wertegeflge. Dennoch muss diese notwendigerweise parteiisch sein,
denn die Wegweisung der Quellen deutet nur in eine einzige Richtung: Es war
Volkermord. Weder die Turkei noch Deutschland haben dies offiziell anerkannt. Das
gemeinsame Boot kann nur diese eine Richtung zum innerdeutschen ebenso wie
zum gesamteuropaischen Konsens der Zukunft einschlagen. Die Aufarbeitung des
Armeniergenozids in &hnlicher Weise wie die Aufarbeitung des Holocaust unter
Einschluss der Turken wirde die Gliltigkeit universaler Werte in Europa ebenso wie
in der Turkei unterstreichen und es auf lange Sicht unmdglich machen, die
Armenierfrage als Waffe gegen turkische Bestrebungen oder den Islam insgesamt zu
benutzen.

Aus diesem Grunde schlage ich vor, den Weg in eine deutsch-turkische Zukunft auf
der Basis eines Volkermordkonsenses innerschulisch so anzubahnen, dass die Rolle
Deutschlands angesichts des genozidalen Geschehens deutlich herausgestellt wird.
Eine Hilfe auf diesem Erkenntnisweg insbesondere fur deutsche Schiler konnte die
explizite Absicht sein, durch Aufarbeitung des Genozids den Opfern gegenuber
posthume, wenn auch sehr spate Gerechtigkeit walten zu lassen.®

* Darauf weist auch Martin Sabrow, a.a.0., S. 88, Bas sog. Uberwaltigungsverbot geht auf den
Beutelsbacher Konsens von 1976 zuriick und besasg,dkr Lehrer Schiler im Unterricht nicht mit sein
Meinung Uberrumpeln und sie zur Annahme derselleepfichten darf.

® Hans-Lukas Kieser: Deutschland und der Vélkernardlen Armeniern, in: ADK (Armenisch-Deutsche
Korrespondenz), Nr. 155 (2012), H.1, S. 12 undEkbhandelt sich um den Abdruck des Vortrags, deh. H.
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Deutschland und der Genozid an den Armeniern

Die Frage, die sich angesichts der eigenen Geschichte fur den aufRerschulischen,
durch deutsch-tirkische Vermittlungsprobleme nicht belasteten Betrachter zuallererst
aufdrangt, lautet: Warum befassen sich Deutsche mit der Aufarbeitung eines
Volkermords durch einen anderen Staat an einem anderen Volk. Haben sie nicht vor
ihrer eigenen Tur zu kehren? Diese Frage beantwortet sich bei ndherem Hinsehen
aus der Sache selbst. Die Turkei war nicht nur Bundnispartner des Deutschen Reichs
im 1. Weltkrieg, sondern hatte bereits vor dem Weltkrieg ein Militarabkommen mit
Deutschland geschlossen, auf dessen Basis ca. 800 deutsche Offiziere in der Turkei
de facto in Schluisselstellungen der tiirkischen Armee Dienst taten.® War ein Tiirke
Kommandeur, so leitete ein Deutscher den Generalstab oder umgekehrt. Angesichts
dieser Prasenz im Lande und dieser Rolle im dann folgenden Krieg, ist das
Geschehen des Volkermords vor den Augen dieser deutschen Militars abgelaufen.
Widerstand gegen die von oberster tirkischer Stelle mit Koordination durch das
Innenministerium angeordneten Malinahmen der Deportation und Ermordung der
Tarkisch-Armenier hat es nur in geringem Mal3e gegeben. Dagegen lassen sich
deutsche Offiziere vereinzelt sogar zu Unterschriften unter Deportationsbefehle
hinreiRen.” Allerdings unterlagen die GewaltmaRnahmen gegen die Armenier nur
teilweise militarischen Stellen, vor allem tbertrug man sie der Gendarmerie, einer Art
kasernierter Polizei, in die allerdings vielfach sehr fragwtirdige Elemente Eingang
gefunden hatten, sowie den naturlichen Feinden der Armenier im Osten, vor allem
kurdischen und tscherkessischen Banden.

Grundsatzlich machte sich die deutsche Seite die osmanische Sprachregelung
zueigen, wonach es sich um militéarisch begriindete Mal3hahmen angesichts eines
unsicheren und mit dem russischen Feind kollaborierenden Elements im eigenen
Land handele. Dass dieses Argument angesichts der flachendeckenden, Frauen,
Greise und Sauglinge einschliel3enden Durchfiihrung der Vertreibungs- und
ToétungsmaRnahmen nicht mehr gelten konnte, sahen viele Unbeteiligte.® Es ging
erklartermal3en um die physische Beseitigung eines Volkes und viele der turkischen
Tater nahmen, was dies betraf, durchaus kein Blatt vor den Mund.®

Wenn es deutsche Klagen Uber das Voélkermordsgeschehen im Lande gab, dann
wurden sie von den diplomatischen Vertretungen im Osmanischen Reich
vorgetragen. Es gelang den deutschen Konsuln, Berichte aus eigener Anschauung
oder von vertrauenswirdigen dritten Personen, die ihnen zugingen, an das
Auswartige Amt in Berlin weiterzuleiten. Mehrere von ihnen saf3en dienstlich mitten in
den Zentren des Geschehens. Der deutsche Konsul Litten erhielt entscheidende

Kieser auf der Tagung der Heinrich Béllstiftung tiden Vélkermord an den Armeniern und die deutsche
Offentlichkeit am 22.09.2011 hielt. Kieser sagtée Bnerkennung und Aufarbeitung des Armeniermords
inklusive der deutschen Rolle ist in erster Linie &kt symbolischer Gerechtigkeit gegenliber dene@pfSie
ist aber auch ein Akt freimitiger Einsicht im eigarinteresse, eine Art Katharsis: ein Austreiben de
keimhaften Akzeptanz von Minderheitenmord, vonisz$eer oder religios-kultureller Verachtung und
verweigerter Solidaritat. Dies bedingt allerdingmdvord beim Namen zu nennen und ihn nicht tragisch
Naturkatastrophen gleich zu setzten.

® Wolfgang Gust: Der Vélkermord an den Armenierntige 2005, S. 87

"Aa.0.,S. 89

8 S0 u. a. der Botschafter in Konstantinopel von @émieim an Reichskanzler von Bethmann Hollwegylt. J
1915, in: W. Gust, a.a.0., S. 185f. (1915-07-07-M@H)

°W. Gust, a.a.0., S. 67; der Armenien-Experte @etsthen Botschaft Johann Mordtmann schrieb am
30.06.1915 in einer Notiz, die er einer Nachridmiidie Massaker von kurdischen Banden an den Begen
von Erzurum beilegte: ,Das lasst sich nicht memctumilitéarische Rucksichten rechtfertigen; es tehsich
vielmehr, wie mir Talaat Bey vor einigen Wochentsagarum die Armenier zu vernichten.” Vgl. weitere
Quellen bei Gust, z.B. 1916-01-03-DE-001, Anlagé921-04-25-DE-001; 1916-01-03-DE-001.



Eindricke durch eine Reise, die er dienstlich von Bagdad nach Aleppo entgegen der
Bewegungsrichtung der armenischen Todesmarsche in die Wiste durchfuhrte. Er
dokumentierte die grausigen Anblicke mit Datumsangabe und Uhrzeit, wobei sich die
Funde von Toten und Sterbenden am Straf3enrand in Minutenabstanden bei
Schritttempo seines Kutschwagens registrieren lieRen.'® Diese Méarsche ohne jede
Versorgung hatten fur jeden ersichtlich keinerlei Ansiedlungsziel, sondern einzig das
Ziel zuverlassiger Tétung von Menschen.

Es mildert die deutsche Mitschuld an diesem ersten grol3en Vélkermord des 20.
Jahrhunderts nur teilweise, dass die erwéhnten deutschen Konsuln, sieben an der
Zahl, unablassig versuchten, Uber die deutsche Botschaft in Konstantinopel auf eine
Eindammung des Mordgeschehens hinzuwirken, denn ihre Berichte wurden von den
vorgesetzten Botschaftern und Botschaftsmitarbeitern meist durch verwassernde
Kommentare neutralisiert. Der Hauptadressat Reichskanzler und Au3enminister:
Bethmann-Holweg lehnte es ohnehin ab, bei der tirkischen Regierung wegen des
volkermorderischen Vorgehens gegen die Armenier in irgendeiner Weise vorstellig zu
werden, da die Kooperation mit der Tirkei im Krieg nicht gefahrdet werden dirfe.*
Entsprechend fuhlten sich die hoheren Chargen des diplomatischen Dienstes, die
sich in Konstantinopel im Wortsinne weit vom Schuss befanden, in erster Linie den
Direktiven des Auswartigen Amtes verpflichtet, die weisungsgeman darauf
hinausliefen, sich nicht in die inneren Angelegenheiten der Turkei als Bundnispartner
einzumischen. Dies trifft besonders auf Botschafter von Wangenheim zu, der in der
Hauptphase des Genozids 1915 und 1916 in Konstantinopel Dienst tat und Berichte
der Konsuln in seinen Begleitschreiben meist diplomatisch verwasserte.
Kennzeichnend ist die Reaktion Wangenheims auf ein Telegramm von Konsul
Scheubner-Richter mit dem Wortlaut: ,Elend der vertriebenen Armenier furchterlich.
Erbitte Instruktionen, ob ich deswegen beim Oberkommandierenden Schritte
unternehmen kann.” Die Antwort Wangenheims lautete: ,Unter den dargestellten
Umstanden sind Sie erméchtigt, beim dortigen Oberkommandierenden wegen der
vertriebenen Armenier vorstellig zu werden und auf humane Behandlung der
ausgewiesenen wehrlosen Bevolkerung hinzuwirken. ... Sie wollen Ihre Einwirkung
indes in den Grenzen eines freundschaftlichen Rates halten und bei derselben den
Eindruck einer amtlichen Demarsche vermeiden.“** An Konsul R6Bler, der sich mit
einem ahnlichen Anliegen an ihn gewandt hatte, schrieb er zurtick, die Regierung sei
fest entschlossen, diese Mal3hahme ohne Rucksicht auf andere Erwagungen
durchzufihren, und er misse daher zur Zeit von weiteren Vorstellungen, namentlich
beim Kriegsminister, absehen.'® Immerhin lieRB sich Wangenheim zu dem Hinweis an
Unterstaatssekretar Zimmermann in Berlin herbei, dass offen zutage liege, dass die
Verbannung der Armenier nicht allein durch militarische Riicksichten motiviert sei.**
Berlin bemihte allen Zweifeln an der tirkischen Armenienpolitik gegentber stets die
militarischen Notwendigkeiten. Einer der Nachfolger Wangenheims als Botschafter
war Graf Wolff-Metternich. Dieser sprach anders als sein Vorganger offen Gber die
Ausrottungspolitik. Diese sei das Endziel, nicht etwa die Umsiedlung. Er flhrte eine
scharfe Sprache mit der jungtirkischen Regierung, allerdings ohne Erfolg. Daher bat

10 Seitenlange Anlage zum Schreiben von Konsul Waltitler (Aleppo) an Reichskanzler von Bethmann
Hollweg, 9. Februar 1916, in: W.Gust, a.a.0., 8 @3916-02-09-DE-001)

M Notiz von Bethmann Hollweg (Anlage zu dem Schreiben Botschafter Wolff-Metternich an den
Reichskanzler vom 7. Dezember 1915, in: W. Guat(a, S. 395 (1915-12-07-DE-001)

12 Botschafter von Wangenheim an das Konsulat iniarau(Scheubner-Richter), 19.Mai 1915, W.GustG.a.
S. 146 (1915-05-19-DE-015)

®W.Gust, a.a.0., 1915-06-03-DE-011

“W.Gust, a.a.0., 1915-06-17-DE-003



er den Reichskanzler einen anklagenden Artikel in die Norddeutsche Allgemeine
Zeitung setzen zu lassen, erhielt von Bethmann-Hollweg jedoch eine Abfuhr: ,Die
vorgeschlagene 6ffentliche Koramierung eines Bundesgenossen wahrend laufenden
Krieges wére eine MaRregel, wie sie in der Geschichte noch nicht dagewesen ist.“*®

In der deutschen Botschaft in Konstantinopel gab es zwei Grundausrichtungen, eine
armenierfreundliche, das sog System Weitz, benannt nach dem Korrespondenten der
Frankfurter Zeitung Paul Weitz, sowie eine armenierfeindliche, das sog. System
Humann, benannt nach dem deutschen Militdrattaché Hans Humann, der enge
Beziehungen zu den Jungtiirken pflegte und die Armeniervertreibung rundweg als
notwendig bezeichnete. Humann arbeitete daran, die Vorhaltungen seines
Botschafters gegentiiber der tiirkischen Regierung zu neutralisieren.*®

Hoch engagiert waren hingegen die kirchlichen Vertreter Johannes Lepsius’ und
Graf von Littichau®®, die auch engen Kontakt zur deutschen Theologenschaft hielten.
Letztere veroffentlichten kritische Artikel in der Zeitschrift ,,Christliche Welt®, in denen
sie durchaus kein Blatt vor den Mund nahmen. Anders war es um die politische
Presse bestellt. Hier herrschte eine sehr streng gehandhabte Zensur, die es
bewirkte, dass die breite deutsche Offentlichkeit von den Vélkermordaktionen im
osmanischen Reich so gut wie nichts erfuhr.

Die deutschen Diplomaten, insbesondere der konsularischen Ebene, deren
Schriftverkehr im Politischen Archivs des Auswartigen Amtes aufbewahrt wird, liefern
die bedeutendste Basis innerhalb des Quellenbestandes zur Dokumentation des
Volkermords an den Armeniern. Als die USA 1917 in den Weltkrieg eintraten,
wurden ihre diplomatischen Vertretungen im Osmanischen Reich geschlossen. Eine
Ausfuhr von Aktenmaterial wurde den amerikanischen Diplomaten untersagt,
vielmehr erhielten sie die Auflage alle Materialien, die in ihre Hande gelangt waren,
zu verbrennen. Bei diesen Aktionen gingen wertvolle Quellen ein fir allemal
verloren. Lediglich Rekonstruktionen aus dem Gedachtnis dieser amerikanischen
Diplomaten waren nun noch maéglich. Ein eigentlicher Quellenwert kommt diesen
Materialien aber nur noch begrenzt zu. Umso mehr sttitzte sich die Erforschung des
Geschehens auf das Politische Archiv des Auswartigen Amtes, das auch die
Zuschriften der Missionsstationen und sozialen Hilfseinrichtungen, die tber die
diplomatischen Vertretungen zugeleitet wurden, in die Bestande aufnahm. Dieser
Quellenbestand ist als Printausgabe von tiber 700 Seiten®’, aber auch im Internet
zuganglich unter www.armenocide.de .

15 Botschafter Wolff-Metternich an Reichskanzler \Bethmann Hollweg, 7. Dezember 1915, W. Gust, a,a.0.
S. 394f., (1915-12-07-DE-001)

®W. Gust, a.a.0., S. 93

" Der deutsche Theologe und Publizist Johannes uiepsitte den Nahen Osten intensive bereist undtpfle
zahlreiche Verbindungen auch in das OsmanischehRBigrch ihn erfuhr ein groRer Teil der deutschen
Theologenschaft anders als der Rest der deutsctientizhkeit wichtige Fakten tiber den Vélkermond den
Armeniern. Martin Rade, der Herausgeber der Zgitf$¢Christliche Welt* versuchte tiber Veroéffentlicingen
in seiner Zeitschrift wenigstens seine Leserschafhformieren.

18 Graf von Littichau war Prediger der deutschen &wtft in Konstantinopel.

YW.Gust, a.a.0., S. 22

235.0. Anm. 6



Rekonstruktion des Volkermordgeschehens auf der Bas is der Quellenbestande
des Auswartigen Amtes

Seit dem Frihsommer 1915 wurden ganze Ddrfer in Ostanatolien vernichtet. Dabei
gab es keinerlei Ausnahmen. Auch Sauglinge und Greise wurden erschlagen. Die
zustandigen Regierungsstellen des Innenministeriums entlieRen zum Zweck der
Mordaktionen Schwerverbrecher aus den Haftanstalten und ermunterten auch
kurdische Banden sich zu beteiligen. Ein Augenzeuge berichtete dem deutschen
Konsul RoRler in Aleppo: , In Besnije ist die ganze Bevdlkerung von ca. 1800 Frauen
und Kindern und wenigen Mannern ausgewiesen; sie sollten angeblich nach Urfa
transportiert werden. Am Goksu, einem Nebenfluss des Euphrat, mussten sie sich
auskleiden, wurden samtlich niedergemacht und in den Fluss geworfen.“** Der
Konsul Holstein berichtet, dass Banden von Kurden, die zu diesem Zweck
angeworben worden seien, unter Duldung der Ortsbehérden und Teilnahme des
Militars die gesamte christliche Bevélkerung der Stadt Djeziré umgebracht hatten.??
Es handelte sich um fast 5.000 Personen. Anschlie3end wurden die Dorfer oder
Stadtviertel und ihre christlichen Kirchen meist dem Erdboden gleichgemacht. Spater
fand man einen Grol3teil der Leichen unter den Trimmern.

Armenische Soldaten waren durch das Jungturkische Regime aus der Armee
ausgeschlossen und in vielen Fallen bald darauf erschossen worden.

Der Vernichtung der Heimatorte ging fast immer die Deportation nur der Manner in
ein benachbartes abgelegenes Gebiet und deren umgehende Abschlachtung oder
Erschiel3ung voraus. So gab es keine Gegenwehr bei der Vernichtung der Frauen
und Kinder. Ein Uberlebender berichtete tiber eine Gruppe von 800 Mannern aus der
Néahe von Kharput, die in ein abgelegenes Tal gefuhrt wurden, wo sie von
Gendarmen erschossen wurden.?® Der Konsul in Erzurum Scheubner-Richter
berichtet Ahnliches. Die Bewacher nahmen oft kein Blatt vor den Mund und riihmten
sich der Totungen. Aus der Tatsache, dass in den Deportationszigen sich niemals
Manner im mittleren Alter befanden, ist zu ersehen, dass es sich bei diesem
Vorgehen um eine Regel der Vernichtungspraxis handelte. 2*

Deportationsziige wurden aus den verschiedenen Gegenden des Nordostens tber
mehrere Stationen, meist Urfa, aus den westlicher gelegenen Gebieten tber Aleppo
in die mesopotamische Wiste gefiihrt. Dabei ahnten die Deportierten, was ihnen
bevorstand: Es waren aber nicht nur Kurden, sondern auch regulare turkische
Militarabteilungen, die mit der Tétung von Deportationsziigen von Frauen und
Kindern befasst waren, was Stunden dauerte und mit der Entsorgung der Leichen
meist in Flissen endete. Offen eingestanden wurde dies von offizieller Seite nicht,
denn man suchte es gern den kurdischen Stammen anzulasten. Vielfach wurden die
Ereignisse von deutschen Schwestern der Hilfsorganisationen den Konsuln und der
Botschaft berichtet. Aber auch die Konsuln selbst sammelten Informationen, die sie
weiterleiteten. So berichtet der Konsul R6Rler aus Aleppo: ,Aus Mudurga, einem Dorf
in der Nahe von Erzerum, ist die ganze Bevolkerung von ca. 2300 Personen
ausgewiesen. Unterwegs trennte man die Manner von den Frauen und fuhrte die
letzteren nicht auf der richtigen Landstrasse, sondern Uber Berge und bekamen auf
der ganzen Reise von der Regierung viermal ein Brétchen. Zwei Tage lang bekamen

2L Anlage zu Konsul RéRler an ReichskanzlerBethmaolhwég, 27. Juli 1915, W. Gust, a.a.0., S. 213 ff.
(1915-07-27-DE-001)

2. Gust, a.a.0., S. 31 (1915-09-11-DE-0011

2 .S. State Department, National Archives, Recorou@ 59, 867.00/803, zitiert nach W. Gust, a.a3029
24 3. zu diesen Vorgangen die Darstellung bei W.GuatQ., S. 29ff.



sie keinen Tropfen Wasser, obwohl es Wasser gab, sondern die Frauen und Kinder
wurden halb verdurstet von den Gendarmen weitergetrieben ... Von diesen 2300
kamen nur 4 Frauen, 4 Madchen und drei Knaben ganz elend in Aleppo an.“* Das
Zitat belegt die Methode, die in diesen Deportationsziigen lag: Kein Wasser bei
sengender Sonne, so gut wie keine Verpflegung, zu dem oft ziellose, bisweilen gar
im Kreis fuhrende Wege. Raublberfalle waren die Regel. Dass sich Turken ndherten
und jungere Frauen aus den Deportationsziigen gegen einen Obulus an die Wachen
als Arbeits- und Sexsklavinnen herauskauften war an der Tagesordnung. Vizekonsul
Hoffmann schrieb dazu ,Wer Familienleben und Sittlichkeit der Turken kennt, durfte
von dem Gefiihl vor einer Infamie zu stehen, nicht loskommen.“?® Vergewaltigungen
durch die Wachmannschaften gehorten zum Alltag der Deportierten.

Aleppo, heute in Syrien, entwickelte sich zu einem Drehkreuz der Deportationen.
Anfangs wurden die Elendsziige zu FulR unter Peitschenhieben durch die Stadt
getrieben, ohne dass sie dort etwas Wasser hatten trinken durfen. Wer helfen wollte,
wurde barsch zuriickgewiesen.?’ Als es deshalb zu teils handgreiflichen
Auseinandersetzungen mit der Bevolkerung kam, wurden die Ziige hinfort um die
Stadt herumgefuhrt. Es gab einen meist schweigenden Teil der turkischen
Bevdlkerung, der anders als manche andere Scham empfand angesichts der
Greueltaten, derer sie Zeugen wurden.

Aleppo wurde allmahlich zum Riesenfriedhof der Deportierten. Es wurden
Massenbestattungen durchgefiihrt. Zu Hunderten lagen die Toten und Sterbenden
auf und vor den Friedhofen. ,Zwischen den Toten umher lagen die Sterbenden und
Schwerkranken in der brennenden Sonne, etwa 1000 Personen®, berichtet der
Bagdadbahnbeamte W.Spieker.?®

In Aleppo teilten sich die Deportationsrouten in Richtung Palastina und in Richtung
Euphrat. Die tber Damaskus gefiihrten waren besser dran als die in Richtung
Euphrat Getriebenen, die keinerlei Transportmittel hatten. Sie gingen die
Todesstrecke in Richtung Deir-es-Zor, der letzten Station vor der endgultigen
Vernichtung. Es gab deutsche Reisende, die von Bagdad kommend die Strecke
passierten, so die Missionsschwester Laura M6hring® und der Konsul Wilhelm
Litten.®® Nach den Berichten waren die StraRen gesaumt von halb zerfressenen
Leichen, die dort, wo sie zusammengebrochen waren, einfach liegen geblieben und
von Raubtieren und Geiern zerfetzt waren. Alle paar Minuten sei einem
Leichengeruch entgegengeschlagen. Die Leichen hétten das Aussehen von
Menschen verloren. Es solle zu Kannibalismus gekommen sein.

Die mesopotamische Wistenstadt Deir-es-Zor war die Vorstufe zum endgutigen Tod.
Tausende hausten hier unter unbeschreiblichen Bedingungen, fast alle in der letzten

% Konsul Walter RoRler an Reichskanzler von Bethmridaltweg, 3. September 1915, W. Gast, a.a.O., Sff27

(1915-09-03-DE-002, Anlage 4
% 7it. nach W. Gust, a.a.O., S. 36
%" Bericht eines Zeugen, der durch den Generaldirel¢poBagdadbahn F.J. Giinther mit Datum vom 1.

November 1915 dem Geschaftstrager der deutschesthgdt in Konstantionopel, Neurath, tbergeben wurde

W. Gust, a.a,0., S. 343ff. (1915-11-01-DE-001)

2 Konsul Walter R6RBler an Reichskanzler von Bethnidaliweg, 3. September 1915, W. Gust a.a.0.,S. 290

(1915-09-03-DE-002, Anlage 5)

2 W.Gust, a.a.0., 1915-08-20-DE-001, Anlage 2
30 Konsul Walter R6RBler an Reichskanzler von Bethmidaliweg, 9. Februar 1916, W.Gust, a.a.0., S. 441 —
446 (1916-02-09-DE-001, Anlage)



Phase vor dem endgultigen Tod. Wer auf dem Weiterzug noch bis zum Fluss Khabur
kam, wurde dort niedergemetzelt.®*

Die Hintergriinde des Genozids und die Verantwortlic hen

Es ist wahrscheinlich kennzeichnend fur die gesamte Situation des Jahres 1915,
wenn der damalige Korrespondent der Kélnischen Zeitung, Harry Stirmer
(Pseudonym Tyszka), berichtet, es gebe nur sehr wenige Turken, mit denen man
offen Uber die Armenierfrage reden kénne. ,Gleich bricht selbst bei sonst gebildeten
und weltgewandten Menschen eine Wut durch, die alles in einen Topf wirft und die
immer mit dem Refrain endet: Alle Armenier gehdren ausgerottet, sie sind
Verrater!“*? Dieser Hass war nach Beobachtungen des deutschen Botschafters Wolf-
Metternich gerade bei fihrenden Persodnlichkeiten besonders stark. Der
Korrespondent der Franfurter Zeitung, Paul Weitz, berichtete tGber Gesprache mit
kurdischen Fuhrern, die bereitwillig die grausamsten Details berichteten und immer
wieder betonten, dass es in ihren Gegenden keinen einzigen Armenier mehr gebe.*®

Es gab revolutionare armenische Parteien, vor allem die Partei Daschnakzution, die
in der Gegend von Van auch Waffen sammelte. Daher glaubte man auf tirkischer
Seite an eine grenziberschreitende armenische Verschwoérung in Anlehnung an
Russland. Die Daschnakzution war nicht wirklich handlungsfahig, auch wenn
deutsche Militars an ihre Gefahrlichkeit glaubten. Die deutschen Konsuln in dieser
Gegend lehnten die Verschworungsthese hingegen ab, was nicht hinderte, dass
Berlin die offizielle tirkische Version tbernahm. Alle Verschwérungsnachrichten
stammen aus turkischer Feder und wurden von manchen Deutschen
nachgesprochen.®*

In diesem Zusammenhang ist zu beachten, dass die jungturkische Regierung, die
seit 1908 die Macht hatte, den Juden und Christen erstmals das Recht gegeben
hatte, in der Armee zu dienen und Waffen zu tragen, und sie dazu auch ermuntert
hatte. Nun wurden diese Waffen wieder eingesammelt und alle Verstecke von
Waffen unter teilweise grausamer Folter herausgepresst.*® Der deutsche Botschafter
Kidhlmann schrieb in einem spateren Bericht Giber Bombenfunde: ,Der Vorwand fur
die Verschickungen (Deportationen) — das angebliche Auffinden von Bomben und
Waffen auf einem armenischen Friedhof — gehdrt zu dem schon bekannten Inventar
der tiirkischen Behérden an solchen Vorwénden.“*®

Es gab Versuche der turkischen Behorden, den Armeniern Revolutionsabsichten
nachzuweisen. Dagegen berichtete Vizekonsul Hoffmann: ,Soweit ich den Charakter
und die Tatigkeit der hiesigen kleinen Bevdlkerung kennen gelernt habe, glaube ich
auch nicht, dass diese sich landesverraterisch betatigt haben.“*” Botschafter
Wangenheim schrieb u.a.: ,.... in einem Punkt dirfte Ubereinstimung herrschen; dass
die Armenier seit Einfihrung der Konstitution den Gedanken an eine Revolution

LW. Gust, a.a.0., S. 42ff.

2W. Gust, a.a.0., 1915-09-05-DE-001

#BW. Gust, a.a.0., 1918-06-20-DE-001

*W. Gust, a.a.0., S. 53

®W. Gust, a.a.0., S. 55

% Botschafter von Kithimann an Reichskanzler von Beifm Hollweg, 17. November 1916, W. Gust, a.a.0., S
535 (1916-11-17-DE-001)

37 Vizekonsul Hoffmann (Alexandrette) an Botschaften Wangenheim, 7. Marz 1915, W.Gust, a.a.0., $. 12
(1915-03-07-DE-011)
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aufgegeben haben, und dass keine Organisation fiir eine solche besteht.“*® Der
Generalkonsul Mordtmann berichtete aus einer Besprechung mit dem in Erzerum
stationierten deutschen General Posselt. Dieser glaube, dass die Armenier sich ruhig
verhalten wiirden, wenn sie nicht von den Tirrken bedriickt und gereizt wiirden.* Die
deutschen Diplomaten stimmten weitgehend darin tberein, dass es eine armenische
Verschworung nicht gegeben habe. Wenn es vereinzelte Aufstande und Unruhen
gab, waren sie gegen die zunehmende turkische Gewalt gegeniiber den Armeniern
begriindet. Dies gilt auch fur den Aufstand in der Armenierstadt Van, der sich gegen
die Verhaftung der fihrenden armenischen Politiker der Stadt und die allgemeine
Bedriickung richtete und der in ungeheuerlicher Weise und mit Phantasiezahlen
propagandistisch Ubertrieben wurde. Kurz darauf waren die russischen Truppen in
die Stadt eingezogen. Bei diesem Aufstand, so die Angabe des tlrkischen
Kriegsministers Enver gegeniiber dem deutschen Marineattaché Hans Humann*°
und danach auch dem deutschen Pfarrer Johannes Lepsius, seien 150.000 Tirken
von den Armeniern umgebracht worden. Heute seien nur noch 30.000 Turken dort
am Leben. Es gab aber ohnehin nur 30.000 Turken in dieser Gegend. Dennoch
tbernahmen deutsche fluihrende Politiker die tirkischen Zahlen. Der Van-Aufstand
diente bei den deutschen Reichspolitikern als Hauptargument zur Rechtfertigung der
Armenierverfolgung.

Wahrend die durchfihrenden beauftragten Banden, Gendarmen, Militarpolizisten und
Soldaten vor aller Augen ihrem Tétungshandwerk nachgingen, war es sehr schwer
fur die deutschen Diplomaten, die eigentlichen Drahtzieher zu erkennen. Es war
jedoch deutlich, dass die Befehle direkt aus der Zentrale in Konstantinopel kamen.
Dahinter stand das jungtirkische Komitee fiir Einheit und Fortschritt, das mit dem
Machtgewinn 1908 urspringlich eine demokratische Richtung einschlagen hatte,
dann aber immer starker in die Richtung einer nationalistischen Diktatur
einschwenkte. Ihr Ziel war die Schaffung eines rein turkischen Staates als Basis
eines Machtblocks zur Abwehr des Vordringens Russlands. Die Armenier galten als
unzuverlassiges Element. Eine der Zentralen des Volkermords war das
Innenministerium unter dem Minister Talaat Pascha. Unter Behaeddin Schakir**
wurde eine Spezialorganisation zur Vernichtung der Armenier gebildet, was den
deutschen Diplomaten gegenuber aber verschwiegen wurde.

Der europapolitische Bezug des Volkermords an den A rmeniern als
unterrichtsrelevante Frage

Nicht eben haufig wéachst sich eine historische Thematik zu einem internationalen
Konfliktstoff aus. Die sehr gegenwartsbezogene Frage lautet: Kann ein Land, dass
einen Volkermordtatbestand leugnet, Mitglied der Europaischen Union sein? Die EU
selbst verneint diese Frage.*? Damit stellt sich einmal mehr fiir den Unterricht die
Aufgabe, die Haltung der heutigen Tirkei zum damaligen Geschehen aufzugreifen

3 Botschafter von Wangenheim an Reichskanzler vahrBann Hollweg, 15. April 1915, W. Gust, a.a.0., S.
135 (1915-04-14-DE-002)

% Notiz des deutschen Generalkonsuls Johann Mordtrilaer eine Unterredung mit General Posselt, dem
Festungskommandanten in Erzurum am 26. April 1945Gust, a.a.0., S. 138 (1915-04-26-DE-011

0 Aufzeichnung von Hans Humann vom 6. August 19153Mgt, a.a.0., S. 235 (1915-08-06-DE-012)

“1 Shakir war Chef der Teskilati Mahsusa (Sonderosgitin) in Erzerum, einer Regierungseinheit, diecer
Durchfiihrung des Genozids beauftragt war.

2 Das Europaische Parlament hat am 18. Juni 19871 5inMovember 2001 beschlosen, die Anerkennung des
Voélkermordes an den Armeniern durch die Tirkei ineeVoraussetzung des EU-Beitritts serklart und am

28. Februar 2002 in einer weiteren Beschlussfasdiengirkei zur Einhaltung dieser Vorgabe geméafifit.
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und Schilern von heute, insbesondere auch turkischen Schilern in deutschen
Schulen, Einsicht in den historischen und politischen Sachverhalt zu vermitteln. Eine
unsensible Vorgehensweise konnte bei turkischen Schilern, wie bereits ausgefiihrt,
zu einem Problem fUhren. Es sollte daher nicht nur um die Erarbeitung von Wegen
zur Einsicht in das historische Geschehen damals, sondern auch um Wege zur
Anbahnung eines Verstehens des Umgangs der als Tater und Opfer unmittelbar
Betroffenen heute mit der Tatsache des Volkermords an den Armeniern gehen.

Unter anderem durch die Leugnung des Genozids hat sich die Tturkei den Weg in die
Europaische Union vorerst verbaut. Die Haltung Frankreichs, das die Leugnung des
Volkermords an den Armeniern kirzlich erneut per Gesetz unter Strafe stellen wollte,
obgleich dies in Frankreich selbst umstritten ist, hat diesen Sachverhalt einmal mehr
hervorgehoben. Dennoch dirfte es ein Problem sein, mit tirkischen Schilern tber
eine Thematik zu sprechen, die sie aus ihrem Blickwinkel als eine Erniedrigung ihrer
Nationalitat durch Nichttirken empfinden. Umso wichtiger ist es, ihnen einen Weg zu
zeigen, der aus diesem Dilemma herausfuhrt.

Dabei soll nicht verschwiegen werden, dass die Turkei bereits einen kleineren Teil
der Wegstrecke zur Anerkennung der historischen Tatsachen zuriickgelegt hat. Es
bleibt aber noch viel zu tun, zumal es, wie so oft, vor allem politische Rucksichten auf
das Ausland sind, die einer bestimmten Wortwahl den Weg ebnen, wohingegen im
Lande und dort, wo Tirken unter sich sind, vielfach eine deutlich andere Sprache
gesprochen wird. Der Mord 2007 an dem Publizisten Hrant Dink**, der die Dinge
beim Namen nannte, ist das herausragende Kennzeichen des massiven Unwillens in
Teilen der tirkischen Gesellschaft, sich zu dem kollektiven Verbrechen am
armenischen Volk zu bekennen.Auch davon sollte die Rede sein.

Die turkische Regierung in den letzten Jahren zunehmend unter Druck geraten.
Zahlreiche Staaten, auch die EU, haben den Genozid an den Armeniern offiziell als
Volkermord anerkannt. Deutschland hat sich zu einer offiziellen Anerkennung nicht
durchringen koénnen. Hier spielen Rucksichten auf die ablehnenden Staaten eine
Rolle. Dies sind neben der Tirkei Israel und die USA.

Israel frchtet, eine Anerkennung eines Genozids neben dem Holocaust wirde die
Einzigartigkeit des Volkermords an den Juden relativieren, so die offizielle Version.
Tatsachlich spielte auch die Rucksicht auf die guten Beziehungen zur Ttrkei, die
man nicht geféahrden wollte, eine entscheidende Rolle. Heute mit Abebben der engen
Verbindung zur Turkei, wird auch in Israel Gber eine Anerkennung des Genozids an
den Armeniern als Vélkermord diskutiert.** Die israelische Position teilen die USA
aus politischen Rucksichten auf Israel. Aus dem Gefuhl der Verpflichtung gegeniber
Israel scheut sich auch Deutschland die Bezeichnung Genozid fur das
Volkermordgeschehen in Armenien anzuwenden. Dennoch sollte Deutschland diese
Haltung Uberdenken.

Volkermord an den Armeniern und Holocaust

In Deutschland sollte man sich daran erinnern, dass es direkte Verbindungen vom
Genozid an den Armeniern zum spateren Holocaust gibt. Schon einzelne deutsche
Militars in der Turkei hatten die These von der Notwendigkeit der physischen
Beseitigung des armenischen Volkes vertreten, so z.B. der Militdrattaché der

3 Der armenische-tiirkische Journalist Hrant Dink,sieh fiir die Verstandigung zwischen Tiirken und
Armeniern einsetzte, wurde am 19. Januar 2007amlbaill ermordet, was internationales Aufsehen &reg
* S. FAZ-Artikel vom 1. Juni 2011
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deutschen Botschaft in Konstantinopel Hans Humann. Hier begann sich eine
Ideologie zu entwickeln, die sich unter den unguinstigen Bedingungen des verlorenen
Weltkriegs und des Versailler Vertrags zu einer Bewegung formierte. Man sah
wahrend der Zwischenkriegszeit in politisch rechtsorientierten Kreisen in Deutschland
die moderne Turkei als das Ergebnis erfolgreichen Widerstandes gegen die von den
Alliierten bestimmten Friedensvertradge und die physische Beseitigung einer
angeblich politisch illoyalen Minderheit als Basis des nationalen Wiederaufstiegs.*®
Hitler selbst war der Vélkermord an den Armeniern deutlich vor Augen. Insbesondere
erkannte er die mangelnde Bereitschaft der Alliierten und ihrer Gerichtsbarkeit, die
Tater konsequent abzuurteilen und die vertraglichen Bestimmungen durchzusetzen.
Die Abwendung der politischen Welt vom Vélkermord und das nun einsetzende
Schweigen sah Hitler als Hinweis darauf, dass die nationalsozialistische
Judenvernichtung eines Tages ebenfalls mit dem Mantel des Schweigens bedeckt
werden wiirde und daher eine reale Option sei.*® Seine Informationen bezog er aus
erster Hand von einem der deutschen Konsuln im Osmanischen Reich, Max Erwin
von Scheubner-Richter, der 1923 vor der Feldherrnhalle erschossen wurde, selbst
aber dem Armeniergenozid niemals zugestimmt hatte. Es deutet somit vieles auf die
Maglichkeit hin, den Vélkermord an den Armeniern als eine Vorstufe des Holocaust
zu sehen.

Vermittlung im Unterricht

Der brandenburgische Lehrplan

Wenden wir uns nun der Frage der Vermittlung im Unterricht zu. Es gab die explizite
Forderung nach Behandlung des Armeniergenozids im Lehrplan fur die Schulen nur
in einem einzigen Bundesland, namlich Brandenburg. Die Landesregierung liel3 sich
aber vom turkischen Protest gegen diesen Lehrplaninhalt beeindrucken und strich
diesen Inhalt kurzerhand aus dem Plan.*” Damit war eine Demonstration
nationalistischer Turken in Berlin fir einen der damaligen Hauptverantwortlichen, den
tirkischen Innenminister Talaat Pascha,*® und gegen die Anerkennung des Genozids
und seine Behandlung im Unterricht erfolgreich. Angesichts des Protests, den dieser
Vorgang in Deutschland bewirkte, rang man sich in Brandenburg zu einer
Wiedereinsetzung des Themas Volkermord unter starker Verallgemeinerung und
Vermeidung des Namens Armenien durch. Der Journalist Ralf Giordiano forderte
hingegen die Aufnahme des Volkermords an den Armeniern in die Curricula und
Lehrbticher aller Bundeslander. Kein Bundesland ist jedoch Brandenburg gefolgt.
Das Land Niedersachsen sollte sich die Frage stellen, ob es nicht aus der Front des
Schweigens in Bezug auf die Armenier ausbrechen sollte.

Eine Handreichung®®, die vom Landesinstitut fiir Schule und Medien Brandenburg,
entwickelt wurde, stellte seine Arbeit auf die neue curriculare Situation ein. Behandelt
werden Volkermorde und Gewaltverbrechen im 20. Jahrhundert.

“5'S. dazu auch Hans-Lukas Kieser, a.a.0., S. 1Zle\Vege fiihren vom Armeniermord zur Shoa ...“ Kies

S. 15, weist darauf hin, dass prominente Historiaristen und Genozidforscher wie Raphael Lemkinpld

Toynbee, Robert Kempner und Josef Guttmann ,dipseadigmatischen Mord und seine nationalistisch

exklusive, exterminatorische Rationalitat sehr wadfion mit der Shoa in Beziehung setzten."

6 Wer spricht heute noch von den Armeniern?* satléd am 22. Oktober 1939 vor Gefolgsleuten auf dem

Obersalzberg gesagt haben. Unter zahlreichen Belkgssei hier nur die Erwahnung durch Karen Asdrein

ihrem Beitrag ,Ein Volk auf der Schlachtbank” ini€gel Spezial 1 (2004) genannt.

*"S.0. Anm. 1

8 Schlussabsatz des Schreibens von Botschafter \Melfternich an den Reichskanzler vom 7. Dezemb&b19

ngie Seele der Armenierverfolgung ist Talaat Beg¢fha).” (W.Gust, a.a.O., S. 395ff; 1915-12-07-[mE)0
S.0. Anm. 1
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Zu diesem Modell ist anzumerken, dass es sich keineswegs, wie der Begriff
,Handreichung" nahe legt, um eine entwickelte Unterrichtseinheit mit geeignetem
Unterrichtsmaterial handelt, sondern um eine grundséatzlich und allgemein gehaltene
EinfUhrung in das Themenfeld Vélkermorde, wobei drei Volkermorde, darunter der an
den Armeniern, und drei staatliche Gewaltverbrechen eine nahere Einflihrung
erhalten. Der einleitende Abschnitt Giber Definitionen von Volkermord ist eine Basis
zur Vermeidung begrifflicher Unscharfen. Ob das Thema Vdlkermord an den
Armeniern im Unterricht realisiert wird, ist somit offen und in das Belieben des
Lehrers gestellt.

Die Printfassung der Handreichung enthalt keinerlei Quellentexte. Allerdings werden
ausgewahlte Quellentexte auf einer CD-Rom mitgeliefert, die auch zeitgendssische
Fotos enthélt.

Verankerung in den niedersachsischen Lehrplanen ~ *°

Eine erste Uberlegung muss der Klassenstufe und Kursart gelten, fiir die geplant
werden soll. Bezogen auf die obigen Ausfuhrungen, die den Armeniergenozid als
Vorstufe des Holocaust einordnen, sollte in die Erarbeitung des Holocaust im
Rahmen der Unterrichtseinheit Gber den Nationalsozialismus (in der Regel Klasse
10) auch der Volkermord an den Armeniern Eingang finden. Da aber Zeit ein
knappes Gut im Mittelstufenunterricht ist, wird es nicht realistisch sein, mehr als zwei
Stunden dafir einzuplanen.

Eine ausfuhrliche Bearbeitung des Volkermordthemas wird nur im
Oberstufenunterricht moglich sein. In Niedersachsen sieht es jedoch so aus, dass im
neuen KC Geschichte fir die Oberstufe eine Unterbringungsmaglichkeit gesucht
werden muss. Im Rahmenthema 3 (Wurzeln unserer Identitat) bietet sich vage das
Wahlmodul 6 Unterpunkt 3 (Aufarbeitung von Schuld und Verantwortung) an. Hier
konnte man ein freies Modul anschliel3en, dass sich mit dem Volkermord an den
Armeniern befasst. Eine Verpflichtung des Lehrers dazu gibt es nicht. Eine
Maoglichkeit bietet auch das RT 4 (Geschichts- und Erinnerungskultur). Hier finden
sich die Wahlmodule 4 (Erinnerung an die Opfer des Nationalsozialismus) und 5
(Begegnung mit der Geschichte im Film). Fir das letztere Wahlmodul bietet sich der
Film ,Ageth“** an. Wenn (iberhaupt wird das Thema im Oberstufenunterricht
vermutlich alle finf Jahre eine Rolle spielen kénnen, wenn dann das
Wahlpflichtmodul Nationalsozialismus wieder als zentralbiturrelevant vorgegeben
wird.

In den dazwischenliegenden Zeitspannen beziehungsweise Oberstufenjahrgdngen
kann der Volkermord an den Armeniern sowohl im sog. Seminarfach als auch im
Projektunterricht bearbeitet werden. Beide Mdglichkeiten héngen jedoch vollkommen
vom Winschen und Wollen der einzelnen Lehrkraft ab. Im Folgenden ist die
Vorstellung eines freien Wahlmoduls im Rahmen von RT 3 - WM 6 zugrundegelegt.

* Die Texte der giiltigen Kerncurricula sind im Imtet zu finden auf dem Niedersachsischen Bildungsser
(Nibis): http://www.nibis.de/nibis.phtmi?menid=203 .

*1 Der 2010 und 2011 mehrfach preisgekronte FilmNIBR ,Ageth — ein Vélkermord®, Regie und Buch Eric
Friedler, stellt den Volkermord und den politischémgang mit ihm heute in sehr eindringlicher Wealse.
Kernstellen der Quellen des Politischen Archivs Aeswartigen Amts werden von bekannten
Filmschauspielern dargestellt und gesprochen. &s$dn mit tiirkischen Schulern eignet er sich anoben
dargelegten Grinden nicht als Einstieg in den Zusanmhang.
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agrwnE

Einstieg: Die UN-Genozid-Konvention

Angesichts der aktuellen politischen Auseinandersetzung zwischen der Turkei und
Frankreich um die Frage der Einstufung des Armeniergenozids als Vélkermord>?
sollten in einem ersten Abschnitt einer Unterrichtseinheit zum Vdlkermord an den
Armeniern in der Tat die Kriterien zur Beurteilung eines Geschehens als Volkermord
erarbeitet werden. Hier legt sich nahe, die UN-Genozid-Konvention vom 9. Dezember
1948 zugrunde zu legen.>® Damit ware die kerncurriculare Verpflichtung zur
inhaltlichen Fullung des Kernmoduls mit grundlegenden und theoretischen Inhalten
zu einem Teil erfillt. Dieser Text ist klar und deutlich abgefasst und verzichtet auf ein
nur Juristen zugangliches Vokabular. Damit ist er als Basis fir eine unterrichtliche
Bearbeitung geeignet. Die acht Artikel sollten die Schilerinnen und Schiiler selbst
erarbeiten, vorzugsweise durch eine Aufgabenstellung, die das Textverstandnis
sichert. Eine sinnvolle Zusammenfassung des Wortlauts der UNO-
Volkermordkonvention kdnnte folgendermaf3en aussehen:

Die Unterzeichnenden verpflichten sich, Volkermord als Verbrechen zu
verfolgen und zu bestrafen.

Volkermord bedeutet die vollige oder teilweise Vernichtung einer nationalen,
ethnischen, rassischen oder religiosen Gruppe durch Totung, korperliche oder
seelische Gewalt, Zwang zu Lebensbedingungen, die kdrperliche Zerstérung
herbeifiihren, Verhinderung von Geburten und gewaltsame Uberfiihrung von Kindern
der verfolgten Gruppe in eine andere Gruppe.

Zu bestrafen ist nicht nur der aktive Voélkermord, sondern auch die blof3e
Verschwdrung einen solchen zu begehen, Aufmunterung anderer dazu, aber auch
bereits der Versuch und die untergeordnete Teilnahme an einem Vélkermord.

Aktive Tater sind ebenso zu bestrafen wie die politisch Verantworlichen.

Die Vertragschliel3enden verpflichten sich, in ihren Landern die notwendigen
Gesetze zu erlassen.

Tatverdachtige werden vor ein nationales oder vor das internationale
Strafgericht gestellt.

Die Vertragschliel3enden verpflichten sich zur Auslieferung von Personen, die
beschuldigt werden Volkermord begangen zu haben.

Die UN erklaren sich zu Hilfsdiensten bei der Pravention von Vélkermord
bereit.

Will der Lehrer das Kernmodul mit weiteren Grundsatzmaterialien fullen, so besteht
die Mdglichkeit, die acht Merkmale von Vélkermord zu bearbeiten, die die
brandenburgische Handreichung enthélt.>* Sie stellen ein Ergebnis der bisherigen
Genozidforschung dar und kénnen nach Abschluss der Unterrichtseinheit an das
eigene Arbeitsergebnis als Malistab angelegt werden. Folgende acht Punkte enthalt
die Aufstellung:

Klassifizierung (Gruppenzuordnung)

Symbolisierung (Namensgebung, Kleidung, Farbe)

Dehumanisierung (Betrachtung als minderwertige Menschen)

Organisation (auf administrativ-staatlicher Ebene geplante MalRnahmen)

Polarisation (ideologisches Entweder-Oder ohne Zwischentdne)

*2 Das franzodsische Gesetz von Ende Januar 2018jelasugnung des Genozids an den Armeniern unter
Strafe stellte, veranlasste die turkische Regiemungcharfen Protesten, vgl. die Presseberichtiensta Der
franzdsische Verfassungsrat entschied Ende FeB@ia, das Gesetz sei verfassungswidrig.

%3 Der Text ist u.a. abgedruckt in der Handreichues Idandesinstituts fiir Schule und Medien Brandemiir
of.

*Aa.0., S. 14f.
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Identifikation (konrete Zuordnung zur dehumanisierten Gruppe)
Extermination (Durchfihrung der Tétungsmafinahmen)
Verleugnung (Bemihen um Vertuschung)

Schilerfragen als Leitfragen fur den Unterricht

Entweder vor oder nach der Bearbeitung der Genozid-Konvention sollte auf die
aktuelle Situation der Auseinandersetzung zwischen der Turkei und Frankreich im
Januar und Februar 2012 eingegangen werden. Es muss davon ausgegangen
werden, dass viele Schiler diesen politischen Vorgang gar nicht nennenswert zur
Kenntnis genommen haben. Entsprechend muss davon ausgegangen werden, dass
so gut wie keine Vorkenntnisse auf Schulerseite vorhanden sind.

Das bedeutet, dass die Schulerinnen und Schiler eine Reihe von Fragen stellen
werden. Sie kdnnten folgendermal3en antizipiert werden:

1. Welche Argumente tragen die Turken gegen die Anerkennung der
Armenierverfolgung als Volkermord vor?

2. Warum ist den Turken die Aussage so wichtig, dass es keinen Volkermord
gegeben habe?

3. Gibt es keine eindeutigen Quellen, die das Geschehen klaren?

4. Was genau ist nach Aussage der verfugbaren Quellen ab 1915 mit den

Armeniern im Osmanischen Reich geschehen?

Welche Ursachen hatte es?

Was sagen die heutigen Historiker, die ausschlie3lich die Sache selbst

betrachten, zur Frage des Volkermordes?

7. Sind der Holocaust und der Vélkermord an den Armeniern in einzelnen Aspekten
vergleichbar?

oo

Die Leitfragen als Basis einer Inhaltsstruktur des Unterrichts >°

Es wurde sich nahe legen, die Schulerfragen in einer mit den Schilerinnen und
Schdlern diskutierten Reihenfolge zur Basisstruktur der Erarbeitung im Unterricht zu
machen. Es wirde sich dann folgende inhaltliche Struktur der Unterrichtseinheit
ergeben:

* Einstieg: Die UN-Genozid-Konvention vom 9. Dezember 1948

» Aktueller Bezug: Auseinandersetzung zwischen Frankreich und der Turkei tber das
franzosische Gesetz zur Bestrafung der Leugnung des Armeniergenozids (Januar
2012)

* Die Position der Turkei in der Volkermordfrage damals und heute

*Vgl. den andersartigen Vorschlag des Landesitstitir Schule und Medien Brandenburg u.d.T. ,Votkerd
oder Umsiedlung? Das Schicksal der Armenier im @sschen Reich 1915/16." Dieser Vorschlag fiir einen
Unterrichtsentwurf kommt allein schon durch dieeFarmulierung den turkischen Forderungen weit egam.
Die Frageform stellt die wissenschaftlich langdsehiedene Frage erneut als offen dar und raumt die
Mdoglichkeit ein, dass es sich nicht um einen Vatkerd gehandelt habe. Dem entspricht der breite Rdem
den armenischen Widerstandshandlungen eingerauhiwmd die von turkischer Seite als Ursache der
Deportationen hingestellt werden, was einer Verwkotg von Ursache und Wirkung gleichkommt. Hinzu
kommen die stets damit verbundenen enormen Ubemtngen der Opferzahlen von Tiirken durch Gewaltakte
von Armeniern. Nur am Rande und als TeilaspekBi#avertungsprobleme kommt die ,Mitverantwortung und
Rolle der deutschen Politik* (Punkt 7.3) vor. Didsdte wesentlich starker gewichtet werden missiere
deutsch-tirkische Verstandigung auf dem Wege déwéiohung in der Sache widersprache der notwendigen
Wabhrhaftigkeit angesichts der Quellen, aufgrunctddre Frage der Titelformulierung langst und einag
entschieden ist: Es war Volkermord. Schon die Ema@gder Umsiedlungsthese stellt eine posthume
Missachtung der armenischen Opfer dar.
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* Die Quellenlage zur Erforschung des Genozids
* Die Rolle der Armenier im Osmanischen Reich und ihre Geschichte
 Die Armenierverfolgung seit 1915 im Osmanischen Reich
Vernichtungsaktionen in den Heimatorten der Armenier
Totung der Manner
Deportationen der Frauen, Kinder und Alten (Todesmarsche)
Aleppo: Tor zur Wiste
Deir es Zor und der Fluss Khabur: Orte des Todes
* Die Vorwande fur den Genozid
o Hal auf die Armenier
0 Angst vor einem armenischen Aufstand
0 Revolutionsabsichten der Armenier und deutsche Beobachtungen
o Die Tater
* Die Rolle der Deutschen
* Die Haltung der deutschen Militérs
* Die Haltung der deutschen Diplomaten
» Die Armenienpolitik der Berliner Zentrale
» Johannes Lepsius und die deutschen Christen
» Der Weg in das Vergessen und das langsame Ende des gro3en Schweigens
* Alliierte Prozesse und die Grindung der turkischen Republik
» Widerstand gegen das Schweigen: historische Forschung und offizielle
Anerkennung des Volkermordes durch zahlreiche Staaten

(@)

o O 0O

Zu einzelnen Punkten der Unterrichtsaufrisses

Wahrend fir die franzésich-turkische Auseinandersetzung die
Presseberichterstattung und das Internet als Basis herangezogen werden muss, ist
die Position der Turkei im Gegensatz zur Position der Staaten, die den Vélkermord
anerkannt haben, seit langem bekannt. Wenn die Schulerinnen und Schiiler diese
Positionen nicht selbst recherchieren und formulieren sollen, besteht bei anderer
Schwerpunktsetzung und um Zeit zu sparen die Mdglichkeit, diese Positionen
vorformuliert in den Unterricht einzugeben:

Die Position der heutigen Turkei:

B Die Malinahmen gegen die Armenier von 1915-1917 waren kein Volkermord,
sondern eine Umsiedlungsaktion mit tragischen Folgen.

B Die Regierung des Osmanischen Reiches hatte mitten im Krieg aus
strategischen Grinden keine andere Wahl.

B Die Toten sind Opfer des ersten Weltkriegs und nicht Opfer der Umsiedlung
oder absichtlicher Ermordung.

B Es gab nicht mehr als 300.000 Tote.

Die Gegenposition:

B Die MalRnahmen gegen die Armenier stellen einen klassischen Fall von
Volkermord dar. Es handelte sich nicht um Umsiedlung, sondern um
Todesmarsche.

B Die Weltkriegssituation erforderte keine Umsiedlung in die mesopotamische
Waste. Die Loyalitat der Armenier war weit gréf3er als angenommen.

B Die Bezeichnung der Opfer als Weltkriegsopfer ist unsinnig, da Armenien kein
Kriegsgegner war und Frauen, Kinder und Greise keine Bedrohung
darstellten.

B Es gab insgesamt tiber 1 Million Opfer.
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Da sich der Unterricht im Folgenden vor allem auf Quellentexte griindet, ist es
notwendig, die Schilerinnen und Schiler an die Quellenkritik heranzufiihren. Im
vorliegenden Fall ist dies von besonderer Bedeutung, da es angesichts der aktuellen
Auseinandersetzung um die Glaubwirdigkeit der Quellen geht. Aus diesem Grund
sollte systematisch bei jeder Quelle, die im Unterricht herangezogen wird, mit der
Quellenkritik begonnen werden. Diese kann folgendem Muster folgen:

» Wer ist der Verfasser ?

» Welche dienstliche Position nimmt er ein, und was besagt dies im Blick auf
seine Haltung?

* Vertritt er Aussagen, die aufgrund seiner dienstlichen Position zu erwarten sind?

* Berichtet er Selbsterlebtes oder welche anderweitigen Informanten hatte er?

» Wie verhalt sich seine Berichterstattung zur offiziellen Linie der Politik des
Deutschen Reiches?

» Handelt es sich um glaubwiirdige Aussagen oder werden bestimmte Interessen
bedient?

Wahrend der Hauptphase des Unterrichts sollte arbeitsteilig oder arbeitsgleich in
Gruppen gearbeitet werden. Die Préasentation sollte in einer bestimmten vorher
festgelegten Form erfolgen. Zielsetzung dieses Vorgehens ist die Befahigung zum
Umgang mit historischen Inhalten auf der Basis von Quellenaussagen und
weitergehend die Schaffung einer Grundlage fur die Reflexion des Geschehens. D.h.
es geht um die Vermittlung von Kompetenz im Sinne von Umgang mit historischen
Gegebenheiten. Erst wenn die Inhalte nicht in der vermittelten Form, sondern
transferiert in eine neue Form dargeboten werden kdnnen und ein freier Umgang mit
dem Gelernten nachgewiesen wird, kann von einem Erwerb von Kompetenz
gesprochen werden.

Um die Vorbereitung von Gruppenarbeitsauftragen zu erleichtern, sollen hier einige
Vorschlage gebracht werden:

Arbeitsteilige Aufgabe:
Rekonstruieren Sie das Geschehen 1915 in arbeitsteiliger Gruppenarbeit aus den zur
Verfigung stehenden Quellen. Gehen Sie dabei auf folgende Teilthemen ein:

* Vernichtungsaktionen im Bereich der Heimatddrfer

» T6tung der Manner

» Deportationen der Frauen, Kinder und Alten

» Aleppo — Tor zur Wiste

* Deir-es-Zor und der Fluss Khabur: Orte des Todes

Methodischer Vorschlag: Die Gruppen schreiben als fiktive Korrespondenten
Berichte an ihre Zeitungen (unter Aul3erachtlassung der damals herrschenden
kriegsbedingten Zensur in Deutschland).

Arbeitsteilige Aufgabe: Reflexion der Hintergriinde des Geschehens
Bearbeiten Sie folgende Fragen auf der Basis der vorliegenden Quellen :
» Gab es ein innergesellschaftliches Klima der Ausgrenzung in der turkischen
Bevolkerung?
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» Gab es Konflikte zwischen den ethnischen Gruppen?

» Untersuchen Sie, ob es sich bei den angegebenen militarischen Grinden fir die
Umsiedlung der Armenier um Ursachen oder Vorwande handelte!

» Gab es Verschwoérungstheorien (Verschwdrungen der Armenier gegen das
Osmanische Reich)?

* Sind die von den Turken angegebenen politischen Grinde fir die Ausschaltung
der Armenier (z.B. Angst vor Aufruhr oder Revolution) nach den Ihnen
vorliegenden Quellen tragfahig?

» Befanden sich die jungturkische Regierung und die Fihrungsschicht des
Osmanischen Reiches in einer besonderen sozialpsychologischen Situation?

Methodischer Vorschlag: Ein Teil der Gruppe fertigt eine Gegenuberstellung
von offiziellen Regierungsaussagen auf der einen und Quellenzitaten auf der
anderen Seite (z.B. in Form einer Wandzeitung) an.

Ein anderer Teil der Gruppe entwirft das politische Weltbild der jungttirkischen
Regierung am Vorabend des Weltkriegs und prasentiert sie dem Plenum, mit der
Auflage dieses politische Weltbild im Plenum fiktiv zu verteidigen.

Arbeitsgleiche Aufgabe: Reflexion tber die Tater

* Nennen Sie die Tater, die in den Texten in Erscheinung treten!

« Stellen Sie aufgrund der Quellen fest, ob es sich bei den Gewalttaten um sich
entladenden Volkszorn oder um Kriegshandlungen (Armenier als Kriegsopfer)
handelt?

» Untersuchen Sie die Quellen unter der Fragestellung, wer in dem genozidalen
Geschehen Regie fuhrte!

» Unterschen Sie die Quellen auf Hinweise, wo die Faden zusammenlaufen?
Stellen Sie begrindete Vermutungen an, wer das Volkermordgeschehen in
Gang gesetzt haben muss!

Methodischer Vorschlag: Die Gruppe erarbeitet eine fiktive Podiumsdiskussion
zwischen Militars des ,Systems Humann“ und Vertretern der konsularischen Ebene
des diplomatischen Dienstes und fuhrt diese durch.

Arbeitsgleiche Aufgabe: Die Rolle der Deutschen ang  esichts des
Armeniergenozids nach Quellen des Politischen Archi vs des Auswartigen
Amtes
» Versuchen Sie Erklarungen fir die vorwiegend passive Haltung der deutschen
Militars zu finden!
» Stellen Sie begriindete Vermutungen an zur Selbstrechtfertigung hoher
deutscher Offiziere, die selbst Deportationsbefehle unterschrieben!
* Nennen Sie Griunde fur das von den Militdrs abweichende Verhalten vieler
deutscher Diplomaten der konsularischen Ebene!
* Erlautern Sie die Wirkungslosigkeit der kritischen Berichterstattung deutscher
Diplomaten!
* Nehmen Sie Stellung zu der von Reichskanzler/Aul3enminister Bethmann-
Hollweg ausgesprochenen brisken Zurickweisung aller Bitten um Einschreiten
gegen das Volkermordgeschehen im Osmanischen Reich!
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Methodischer Vorschlag: Die Gruppe erarbeitet ein Interview, das der
Korrespondent der Frankfurter Zeitung Paul Weitz im Jahr 1920 mit dem aus dem
Amt entlassenen Bethmann Hollweg und dem inzwischen in die Privatwirtschaft
gewechselten Hans Humann fuhrt.

Sofern sich der Lehrer fur Gruppenreferate oder Facharbeiten , insbesondere im
Rahmen des Seminarfachs, entscheidet, sind folgende Themenstellungen und
Aufgabenentwiurfe denkbar:

Thema 1: Die Rolle der Deutschen angesichts des Vol ~ kermords an den
Armeniern
Leitende Aufgabenstellungen fur das Gruppenreferat:
1. Versuchen Sie Erklarungen fir die vorwiegend passive Haltung der deutschen
Militérs zu finden!
2. Stellen Sie begriindete Vermutungen an zur Selbstrechtfertigung hoher
deutscher Offiziere, die selbst Deportationsbefehle unterschrieben!
3. Nennen Sie Griunde fiur das von den Militars abweichende Verhalten vieler
deutscher Diplomaten der konsularischen Ebene!
4. Erlautern Sie die Wirkungslosigkeit der kritischen Berichterstattung deutscher
Diplomaten!
5. Nehmen Sie Stellung zu der von Reichskanzler/Aul3enminister Bethmann
Hollweg ausgesprochenen brisken Zuriickweisung aller Bitten um
Einschreiten gegen das Volkermordgeschehen im Osmanischen Reich!

Thema 2: Der Weg in das Vergessen
Leitende Aufgabenstellungen fur das Gruppenreferat:
1. Beschreiben Sie die Situation der Turkei am Ende des Weltkriegs!
2. Nennen Sie Griinde fiur das Im-Sande-Verlaufen der Prozesse des ersten
Internationalen Gerichtshofs der Alliierten!
3. Erlautern Sie die Hintergriinde des langen Schweigens tber den Volkermord
an den Armeniern!

Thema 3: Das langsame Ende des grol3en Schweigens
Leitende Aufgabenstellungen fur das Gruppenreferat:

1. Tragen Sie Faktoren zusammen, die dazu betrugen, dass seit der Wende im
politischen Ost-West-Verhéltnis auch die armenische Frage wieder auf die
Tagesordnung kam!

2. Versuchen Sie die Rolle internationaler unabhangiger Historiker
einzuschéatzen, die das Geschehen als Volkermord einstufen!

3. Erlautern Sie die Rolle der europaischen Gemeinschaft (EU) in dem Prozess
der allmahlichen Aufweichung der harten tirkischen Position!

4. Formulieren Sie aus lhrer Sicht Empfehlungen an die européaischen Politiker,
welchen Weg sie gegenuber der Turkei in der Armenienfrage einschlagen
sollten.

Diese Themen sind abgesehen vom ersten Thema zeittibergreifend angelegt und
bertihren auch die heutige politische Situation. Fur die Schilerinnen und Schiler der
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Oberstufe, die mit diesen Inhalten befasst werden, ergibt sich somit die
Notwendigkeit, intensive Recherchen im Vorfeld anzustellen. Diese Arbeiten sollten
erst nach einer eingehenden Befassung mit den fir fast alle Beteiligten bislang
unbekannten Fakten des Voélkermordgeschehens an den Armeniern 1915/16 als
Aufgabe gestellt werden. Andernfalls kdme es auch bei dem zeitlichen Umfang eines
Seminarfachs zu Uberforderungen oder zu unbefriedigenden Ergebnissen.

Notwendige Reflexionsaufgaben des Lehrers fur die v erantwortliche

Gestaltung des Unterrichts:

Im Zentrum der Behandlung der Vélkermordthematik im Unterricht muss weiterhin
der Holocaust stehen. Die Befassung mit dem Vdlkermord an den Armeniern stellt
diese zentrale Rolle des Holocaust in keiner Weise in Frage. Im Gegenteil ist die
Befassung mit dem Armeniergenozid als historische Wurzel der Idee einer
Vernichtung der judischen Minderheit in Deutschland und Europa zu sehen. Nicht nur
die Methode des genozidalen Vorgehens gegen die Angehérigen der armenischen
Minderheit im Osmanischen Reich stand fir den viel umfassenderen Vélkermord an
den Juden Europas unbeschadet der viel effektiveren spateren Totungsmethoden
Modell. Vielmehr wurde in Deutschland in mafRgebenden Kreisen ein gefahrliches
geistiges Klima gefdrdert, seitdem die Lausanner Konferenz von 1923, auf die sich
die Grindung der modernen Turkei Mustafa Kemal Atatlrks zurickfihrte,
stillschweigend oder ausdricklich Massentétungen und Massendeportationen
abgesegnet hatte.*® So entstand in Deutschland die Bewunderung fiir die von
Mustafa Kemal bewirkte Vertragsrevision, die den Vertrag von Sevres 1920, einen
der Pariser Vorortvertrage, Makulatur werden liel3. Insbesondere
Massenvertreibungen gehdrten seitdem zum gangigen Inventar der Politik im 20.
Jahrhundert. Den Nationalsozialisten schien diese Entwicklung mit ihrem
anhaltenden Beschweigen und der umfassenden Folgenlosigkeit des Massenmords
an den Armeniern, wenn man von ganz wenigen anfanglichen Verurteilungen
absieht, den Gedanken an einen neuen Voélkermord nahezu zu legitimieren.

Daher ist die Befassung mit dem Armeniergenozid eine notwendige und bislang
fehlende Ergdnzung des Unterrichts tiber den Holocaust. So wird das Thema
Holocaust aus seiner Isolierung von den allgemeinen européischen
Zusammenhangen, insbesondere in seiner Abkoppelung von den geistigen und
politischen Wurzeln im Kaiserreich, befreit. Diese Sichtweise, die fur viele gegen die
political correctness verstof3t, ist noch keineswegs verbreitet. Sie relativiert den
Volkermord an den Juden Europas nicht, sondern stellt diesen nur in den
notwendigen historischen Gesamtzusammenhang

Die von Hans-Lukas Kieser so genannte qualifizierte Mitverantwortung fir den
Armeniergenozid®’ fiihrt zu einer ethischen Verpflichtung Deutschlands den
Armeniern gegenuber. Diese gilt angesichts des nicht verantwortbaren Schweigens
Uber einen verbrecherischen Vorgang der Geschichte unter deutscher Duldung auch
noch nach fast einhundert Jahren. Dazu gehort auch die Eliminierung falscher
Ausdrucksweisen wie z.B. des Sprechens von einem tragischen Geschehen, als
handele es sich um irgend eine Naturkatastrophe. Der Mord an den Armeniern war
ein bewusst und organisiert herbei gefiihrtes Massenverbrechen. Dieses
anzuerkennen ist ein Gebot der historischen Wahrhaftigkeit und zugleich der spaten

*vgl. dazu H.-L. Kieser, a.a.0., S. 15
" ebda
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Wairdigung der Uber eine Million armenischen Opfer, fur die es hohe Zeit wird, dass
sie in Deutschland dem Vergessen entrissen werden.

Literaturempfehlung:

Gust, Wolfgang (hrsg.): Der Volkermord an den Armeniern 1915/16. Dokumente aus
dem Politischen Archiv des Auswartigen Amts. Springe 2005

Thelen, Sibylle: Die Armenierfrage in der Turkei. Bonn 2011 (=Schriftenreihe der
Bundeszentrale flr politische Bildung Nr. 1130)

Taner Akcam: Armenien und der Volkermord. Die Istanbuler Prozesse und die
turkische Nationalbewegung. Hamburg 2004

Mirhan Dabag: Der Volkermord an den Armeniern 1915/16 im Osmanischen Reich,
in: Landesinstitut fur Schule und Medien Brandenburg (hrsg.): Handreichung
,VOlkermorde und staatliche Gewaltverbrechen im 20 Jahrhundert als Thema
schulischen Unterrichts, 41 - 58. Ludwigsfelde-Struveshof 2005

Hans-Lukas Kieser: Deutschland und der Volkermord an den Armeniern. Die
Bedeutung der Auseinandersetzung mit der deutschen Rolle am Genozid an den
Armeneiern und der hieraus erwachsenen Verpflichtung Deutschlands zur
Aufarbeitung, in: Armenisch Deutsche Korrespondenz 155 (Jg. 2012, Heft 1), S. 12
—16.

Hans-Lukas Kieser/Dominik Schaller (hrsg.): Der Volkermord an den Armeniern und
die Shoah. Zirich 2002

Franz Werfel: Die vierzig Tage des Musa Dagh. Roman (1933). 17.Auflage Frankfurt
2009

Internet-Links:

www.armenocide.de

Originaldokumente des Politischen Archivs des Auswartigen Amts zum Volkermord

an den Armeniern. Enthalt eine Fulle wertvoller Quellen zum Thema.

www.devletarsivleri.gov.tr/kitap
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